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Grazyna Legutko (Uniwersytet Jana Kochanowskiego)

Rok 1914 w tworczosci Gustawa Danitowskiego,
Andrzeja Struga i Wactawa Sieroszewskiego

Temperament tworczy mtodopolskich pisarzy, o ktérych bedzie mowa w niniejszym
szkicu, okreslaja dwa wazne czynniki: autobiograficzny i polityczny. Ich pisarstwo, kon-
tynuujace tradycje prozy realistycznej, wigze si¢ $cisle z do§wiadczeniami osobistymi.
Zwazywszy na temat, nalezy owe doswiadczenia na wstgpie przywotaé.

Wybuch Wielkiej Wojny zastal Wactawa Sieroszewskiego, Gustawa Danitowskiego
i Andrzeja Struga w Galicji. Wszyscy trzej mieli za sobg szkolenia strzeleckie. Sie-
roszewski i Strug odbyli je w paryskiej sekcji ,,Strzelca”, Danitowski ukonczyt kurs
wojskowy w letniej Szkole Podchorazych w Strézy. Kazdy z nich przystapit do stuzby
z zapalem i dojrzata powaga, ptynacg ze §wiadomosci, ze wreszcie przyszedt czas kon-
frontacji idei narodowej z postawa spoleczenstwa i ze uczestniczy w wydarzeniach
o przetomowej randze historycznej. Z dumng radoscig maszerowali w piechocie, ktora
wyruszyla z Krakowa ku granicy Krolestwa, w kierunku Kiele, z zamiarem dotarcia
do okupowanej przez Rosjan Warszawy. Wszyscy trzej pisarze skwapliwie wykonywali
wszelkie rozkazy, nie uchylajac si¢ od najprostszych czynnosci gospodarczych. Siero-
szewski wspominat: ,,Gorzej bylo jeszcze z kuchnia, gdyz gotowalismy, rzecz prosta,
u siebie; nikt nie chciat skroba¢ kartofli. Mtodziez moéwita, ze oni tu przyszli bi¢ sig,
a nie gotowacé jedzenie. Ziuk powtorzyt rozkaz postuszenstwa, ale nie chciat uciekac si¢
do przymusu i wpadt na koncept, ze kazat te pogardzane czynnosci spetniac najbardziej
zashuzonym i starym zotnierzom. Wkroétce do skrobania kartofli, podmiatania podtug,
czyszczenia klozetéw zostali wyznaczeni znani literaci — ja, Danitowski, Strug... Mto-
dziez zawstydzita si¢ i przestata uchyla¢ od tych obowigzkéw™. Sieroszewski zasilit
najpierw sktad piechuréw Drugiej Kompanii Kadrowej?, a nastepnie zostat wigczony
do stynnego oddziatu utanéw Beliny-Prazmowskiego. Wziat udziat w wielu bitwach,
walkach pozycyjnych nad Nida, kampanii wotynskiej nad Stochodem i Styrem. Pro-
wadzit poza tym rozmaite dziatania propagandowo-organizacyjne inspirowane przez
Pitsudskiego oraz pelnit funkcje trybuna ludowego w akcjach werbunkowych do Legio-
néw Polskich. Strug podobnie jak Sieroszewski — po niespetna dwutygodniowej stuzbie
w piechocie — przenidst si¢ do kawalerii Beliny. Uczestniczyt w kampanii podlaskiej
i wotyniskiej 1915 r.°> Danitowski z kolei od poczatku byt Zotnierzem Pierwszej Brygady
Kadrowej, a jednoczes$nie jej kronikarzem sztabowym i korespondentem wojennym.
Odpowiadat — wraz z grupg innych os6b* — za propagande wojskowg i organizowanie

1 W. Sieroszewski, Pamigtniki. Tom XI (BN, rkps II. 5203). Cyt. za: G. Legutko, 1. Sadowska, Bojownicy pol-
skiej sprawy. W. Sieroszewski i G. Danitowski wobec mysli i czynu Jozefa Pitsudskiego, Kielce 2007, s. 220.

2 Pitsudski ze wzgledu na wiek nie powotat Sieroszewskiego do Pierwszej Kompanii Kadrowej, mimo
usilnych prosb pisarza.

3 Wziat udziat m.in. w: wyprawie na Konskie (4-9 IX 1914), potyczkach nad Nida (16-24 IX 1914), bitwie
pod Klimontowem (5-7 X 1914), przejsciu z Wolbromia przez Uling Mata do twierdzy krakowskiej
(9-11 XI 1915) oraz walkach pozycyjnych migdzy Stochodem a Styrem (IX-XI 1915).

4 M.in. z: Wactawem Sieroszewskim, Feliksem Perlem, Witoldem Jodko-Narkiewiczem, Michatem
Sokolnickim, Tomaszem Arciszewskim, Marianem Malinowskim, Aleksandrem Sulkiewiczem, Emilem
Haeckerem, Leonem Wasilewskim, Aleksandra Szczerbinska i Emilem Bobrowskim.
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administracji cywilnej na szlaku Kadrowki. Wszedt w sktad zarzadu Komisariatu Wojsk
Polskich w Kielcach, ktérym kierowat Michal Sokolnicki i wspotredagowat ,,Dzien-
nik Urzedowy Komisariatu WP, gdzie zamieszczal swoje wiersze i korespondencje
z frontu.

Wszyscy trzej pisarze z powodu zlego stanu zdrowia po pewnym czasie odeszli na
tyty frontu i zostali skierowani do pracy w Departamencie Wojskowym i Polskiej Orga-
nizacji Wojskowej na terenie okupowanego przez Niemcow Krolestwa Kongresowego.
Najwczesniej ze stuzby liniowej odwotano Danitowskiego — opuscit szeregi Legiondw
juz w drugiej potowie wrzesnia 1914 r., Sieroszewski odszedt w koncu 1915 r., a Strug
—zima 1916 .

Zrozumiate jest zatem, ze charakteryzowani tworcy — legionisci Pitsudskiego — pro-
blem wojny podejmowali z zotnierskiej (nie cywilnej) perspektywy i z punktu widzenia
ideologéw ruchu wojskowego, a pisane przez nich teksty ciazyty ku dokumentacyjnym
funkcjom literatury i petnity z reguty funkcje propagandowe. Bogactwo ich spuscizny,
nawigzujacej do tematu pierwszego roku Wielkiej Wojny, zmusito mnie do dokonania
koniecznej selekcji — ograniczenia interpretacji do zagadnien taczacych si¢ bezposred-
nio z momentem rozpoczecia dziatan wojennych i doswiadczeniami z pobytu na ziemi
kieleckiej.

Kronikarz i mitotworca

Gustaw Danitowski pozostawit po sobie Dziennik legionisty®, obejmujacy zapisy
kronikarza Pierwszej Kompanii Kadrowej (od 6 sierpnia do 12 pazdziernika 1914 r.).
Zasadniczy segment diariusza — jego $rodkowa cze$é, tj. notatki sporzgdzane migdzy
18 sierpnia a 11 wrzeénia 1914 r. — pisarz wykorzystat jako podstawe fabularng repor-
tazu, zatytulowanego Okres kielecki’.

W rekopismiennej wersji dziennika wojskowego, bedacej kronikarskim zapisem
in crudo, obecne sg fakty, ktore w druku zostaty przemilczane albo poddane modyfikacji.
Do takich nalezaty np. informacje o epidemii wszawicy, sadzie wojennym skazujacym
na $mier¢ legionistow dopuszczajacych si¢ szpiegostwa i kradziezy czy niesubordynacji
rekrutow, ktorzy pod wptywem alkoholu wyciaggali bron przeciw dowddcy. Drukowana
wersja dziennika, procz oczywistej korekty stylistycznej, zawiera z kolei informacje
nicobecne w autografie, zdradzajace dystans czasowy narratora i jego wiedzg
o przysztych wypadkach, ktéra nie dysponowat jako kronikarz Kadréwki. Naddatki
informacyjne obejmujg m.in. uwagi o tematyce wydawanego w Kielcach ,,Dziennika
Urzgdowego Komisariatu Wojsk Polskich”, instrukcje dotyczacego tego, co wolno
zabiera¢ legionistom z opuszczonych mieszkan rosyjskich, komentarz dziatan cztonkow

5 ,.Dziennik Urzgdowy Komisariatu Wojsk Polskich w Kielcach” zaczat ukazywac si¢ od 26 sierpnia 1914 r.
Jego redaktorem naczelnym zostal Leon Wasilewski. Bylo to pismo czterostronicowe, wychodzace co dwa
dni. W sumie wydrukowano tylko sze§¢ numerow gazety, ostatni z data 6 wrzesnia 1914 r.

6  Jego autograf pn. Dziennik z czasu stuzby w I Brygadzie Legionéw znajduje si¢ archiwum Biblioteki
Narodowej, tkps 7232: Papiery Gustawa Danitowskiego, k. 1-15. Tytul zespotu nadany niewlasciwie:
i Brygada Legionéw Polskich zostata utworzona dopiero w grudniu 1914 r. Jej zalazkiem byty oddziaty
strzeleckie Jozefa Pitsudskiego, ktore weszty w sktad Pierwszej Kompanii Kadrowej (utworzonej
w Krakowie 3 VIII 1914 r.), przeksztalconej nastepnie (po powstaniu NKN) w Legion Polski Wschodni,
pozniej (15 VIII 1914 r.) w 1 Putk Strzelecki i wreszcie (23 VIII 1914 r.) w 1 Putk Piechoty Legionow
Polskich pod dowodztwem J. Pitsudskiego, a zatem dziennik Danitowskiego z okresu 6 VIII— 12 X 1914 1.
jest przede wszystkim diariuszem kronikarza I Kompanii Kadrowej. Opublikowatam go w ksiazce
napisanej wspolnie z Ida Sadowska Bojownicy polskiej sprawy ..., s. 145-162.

7  Wydrukowat go dwukrotnie: najpierw w ksiazce Z jednego zrodia, Warszawa 1919, pézniej w pracy zbior.
W dziesiqtq rocznice zmartwychwstania Polski! Pierwszemu Marszatkowi Polski Jozefowi Pilsudskiemu
w holdzie, red. W. Bandurski i in., Lwow 1928.
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Narodowej Demokracji, udaremniajacych akcje werbunkowa Pilsudskiego, a takze
obszerne partie narracji zbeletryzowanej, ktdre tworzg barwng opowies¢ o codziennym
zyciu legionistow badz tez budujg ich legendg. Znajduja si¢ tu wigc passusy komentujace
wieczory taneczne, informacje na temat pie$ni narodowych $piewanych w czasie
nabozenstw polowych, opis zachowania Komendanta, o$wiadczajacego Strzelcom,
iz zostali przemianowani na Legiony, podlegte armii austriackiej, udramatyzowana
prezentacja postawy Strzelcéw na rozkaz opuszczenia Kielc, a takze koncowy komentarz
diarysty, oceniajacy ,okres kielecki” jako czas ,najszczytniejszego entuzjazmu
i najrozowszych marzen — miodowy miesigc naszej wojaczki”.

Wezesniej niz Okres kielecki ukazal si¢ w prasie inny tekst Danitowskiego Pierw-
sze bitw)?, ktory nalezy uznaé za pionierski reportaz wojenny'’, opublikowany bowiem
zostal juz 28 sierpnia 1914 r. Zawieral relacj¢ z dwoch staré bitewnych: o Kielce
(12—13 sierpnia 1914 r.) i nad brzegami Nidy (14—15 sierpnia 1914 r.), traktowanych przez
sprawozdawce jako ,,pierwszy chrzest bojowy” w rozpoczetej wlasnie wojnie. Struktura
reportazu tgczy elementy kroniki, raptularza, dziennika intymnego i epiki historyczne;j.
Narrator daje $wiadectwo wojennej prawdzie, konfrontujac to, co wznioste, podlegajace
mityzacji z tym, co zwyczajne. Juz w pierwszym akapicie odnotowuje ,,milczace i zdu-
mione” przyjecie oddziatu przez mieszkancéw Kielc 1 zauwaza opuszczone pospiesznie
przez Rosjan instytucje rzagdowe. Autentyzm narracji buduje szczegétowy opis obrony
miasta przed kontratakami oddziatow kozackich i artylerii rosyjskiej. Uderza w nim
precyzja terminologiczna, dynamika scen batalistycznych, znajomos$¢ topografii, stra-
tegii 1 taktyki walki, oszczednos¢ §rodkow stylistycznych, prostota sktadni. Oto jak
wyglada rzeczowa prezentacja manewrow wojskowych, poprzedzajacych bdj nad Nida:
,,Pod Checinami spotkaliSmy batalion naszych strzelcow i gléwnego komendanta [...].
Wkrétce przybyt austriacki oddziat strzelcow — cyklistow i dwa szwadrony jazdy. Sity
te stanety na wzgorzach pod Checinami, oczekujac ofensywy ze strony Moskali, ktora
sygnalizowaty meldunki patroli konnych Gdy do wieczora to nie nastgpito, wojska
nasze cofnq%y si¢ na dogodniejsza pozycje, na potudniowy, prawy brzeg Nidy, by bro-
ni¢ mostow i przejscia przez rzekg. [...] Procz tego odkomenderowano z sit naszych po
jednej kompanii na skrajne skrzydta: na lewe do Zernik, na prawe do mostu kolejowego
na Nidzie!.,

Obok uje¢ kronikarsko-faktograficznych reportaz zawiera fragmenty beletrystyczne,
z ktérych wytania si¢ barwna, epicka opowies¢ zolnierska, nasycona liryzmem, reflek-
syjnoscig i wzniostoscia stylu np.: ,,Zapadla noc, pogodna, gwiaidzista [...]. z kara-
binami u boku roztozyly si¢ na gotej ziemi, jak grupy z lawy, uspione kompanie. [...]
W polsnle w poélmarzeniu patrzyliSmy jak blednq i gasng kolejno gwiazdy. Wreszcie
oblokto si¢ niebo seledynowa poswiata, lekkim rézem zabarwily si¢ obtoki i podnidst
rézany $wit, a wraz z nim podniosta si¢ w piersiach rado$¢ marzenia, ze oto stoimy

8  G. Danitowski, Okres kielecki, w: tegoz, Z jednego zrodta, s. 101.

9  Pierwsze bitwy ukazaly si¢ jednocze$nie (pod tym samym tytutem) w ,,Dzienniku Urzedowym Komisaria-
tu Wojsk Polskich w Kielcach” 1914, nr 2 z 28 VIII, s. 2 i nr 3 z 30 VIII, s. 2, 3 oraz krakowskiej ,,Nowej
Reformie” 1914, nr 370 z 28 VIIL, s. 1. Pdzniej korespondencja ta byta wielokrotnie przedrukowywana,
m.in. w: Z jednego zZrodia, s. 59-72 i pracy zbiorowej Geniusz Niepodleglosci, Lwow 1932, s. 51-54 oraz
w czasopismach: ,,Rzad i Wojsko” 1920, nr 33, s. 6-8 i ,,Polska Niepodlegta” 1938, nr 8/9, s. 8—10 (tu pt.
Pierwszy chrzest ogniowy w 1914 roku. Ze wspomnien legionisty — poety Sp. Gustawa Danitowskiego).

10 Zob.: A. Kaliszewski, Gustaw Danitowski — zapomniany pionier nowoczesnego reportazu polskiego,
~Naukowy Przeglad Dziennikarski” 2013 nr 4, s. 24-36 (zwlaszcza przypis 18). Badacz stwierdza, ze to
autorowi Pierwszych bitew nalezy si¢ palma pierwszenstwa, jesli chodzi o reportaz poswigcony polskiemu
czynowi zbrojnemu w I wojnie §wiatowej, a nie — jak sadzono do tej pory — Juliuszowi Kadenowi-Ban-
drowskiemu, najstynniejszemu apologecie i kronikarzowi Legionow.

11 G. Danitowski, Pierwsze bitwy, w: tegoz, Z jednego zrodta, s. 69.
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z bronig w reku, w obliczu $miertelnego wroga, by da¢ mu godna wolnego cztowieka
odpowiedz: strzat za strzal, ciecie za ciecie™.

Narrator Pierwszych bitew stosuje tez zbiegi stuzace zamierzonej mitologizacji
dziatan zbrojnych przysztych legionistow, ktéra petni funkcje propagandows i konso-
lacyjna. Efekt patosu osiaga wykorzystujac hiperbolizacjg, watki tyrtejskie lub odwotu-
jac sie do wzorcow epiki rycerskiej. Wyrazna potrzeba uwznio$lenia czynu zbrojnego
i zamierzona tendencyjnos¢ tekstu (prezentacja heroizmu Strzelcéw) niewatpliwie zade-
cydowaty o tym, ze ,,faktyczny odwrdt z Kiele zostaje okreslony jako... mistrzostwo
sztuki wojennej”"®. Tym samym celom podporzadkowane sg w reportazu stwierdzenia
o pekajacych szrapnelach szczesliwie omijajacych walczacych zotnierzy, kozakach
pierzchajacych w poptochu w obliczu ,,mg¢znej postawy oddziatu™, rosyjskich oficerach
przerazonych brawurg strzeleckiej ,,bandy”'® czy tez pochlebna opinia generata austriac-
kiego na temat sprawnosci i mestwa Strzelcow, ktorzy ,,niczym nie ust¢pujg regularnej
armii”'®. Pierwsze bitwy wpisujg sie zatem w typowy model tekstu ,,legionowego”, gdzie
nacisk ktadziony jest na dokumentarny zapis wojennej rzeczywistosci i jego role agi-
tacyjna. Ukazywanie zbrojnego czynu Legiondéw jako jedynej stusznej drogi do odzy-
skania niepodlegtosci (gdyz kazda inna prowadzi do zdrady narodowej), podobnie jak
kreowanie mitu Wodza, miato tworzy¢ ideowe struktury integrujace nardéd, podnosic¢
ducha i wzmacnia¢ morale walczacych.

Depozytariusz ducha Polski

Pochwale wojny przynosi takze powie$¢ Andrzeja Struga Odznaka za wierng stuzbe
(1921). Widziana i opisywana z perspektywy siedemnastoletniego, prostego zotnierza,
przedstawiciela pokolenia strzeleckiego — jest pelng urody, zabarwiong sienkiewiczow-
skim kolorytem'’, wspaniata przygoda zolnierska. Powie$¢-dziennik, bo w takiej kon-
wencji literackiej utrzymana jest kompozycja dziela, ze wzgledu na kreacje narratora
pierwszoosobowego (bgdacego jednoczesnie diarysta i gtownym bohaterem) zawiera
obraz wojny zawezony do jednostkowej perspektywy, nacechowany subiektywizmem,
spontaniczno$cig 1 bezposrednio$cig wyrazu. Utrwalenie matej (prywatnej) historii jest
tu z pewnoscig duzo istotniejsze niz uporzadkowany zapis wielkich wydarzen dziejo-
wych. Zewnetrzno$¢ podlega nieustannej interioryzacji. Z jednej strony wystepujac
w roli kronikarza, diarysta stara si¢ by¢ wierny faktom (relacjonuje przebieg bitew
i akcji wojskowych, prezentuje obyczaje legionowe), z drugiej — nie rezygnuje z utrwa-
lania przezy¢ osobistych (opowiada o swej inicjacji erotycznej, narodzinach $wiadomo-
$ci pisarskiej czy moskalofilskich krewnych, ktorych si¢ wstydzi). W dziennik Sylwka
wpisane sg wiec dwie wzajemnie si¢ uzupetniajgce postawy: ekstrawertyczna (rola
naocznego $wiadka, kronikarza wydarzen) i introwertyczna (postawa wyznania, stu-
zaca prezentacji intymnego $wiata narratora)'®.

12 Tamze, s. 64.

13 A. Kaliszewski, Gustaw Danitowski..., s. 35.

14 G. Danitowski, Pierwsze bitwy, w: tegoz, Z jednego zrodla, s. 68.

15 Tamze,s. 71.

16 Tamze, s. 70.

17  Zwracali na to uwage¢ niemal wszyscy interpretatorzy powiesci Struga. Najsilniej obecno$¢ wzorcow
(klisz) sienkiewiczowskich, mitologizujacych obraz wojny w utworze, podkreslal Wojciech Liggza
w szkicu ,, Odznaka za wierng stuzbe”. Konstrukcja tematu wojennego, w: Proza Andrzeja Struga, red.
T. Bujnicki i S. Gebala, Warszawa — Katowice — Krakow 1981, s. 97-110. Badacz zaznaczat rowniez, ze
tradycja sienkiewiczowska skonfrontowana jest z tradycja prozy historycznej Zeromskiego (z ujeciem
naturalistycznym).

18 Postawy te omawia wnikliwie Ewa Pogonowska w artykule ,, Odznaka za wierng stuzbe . Wokél konwencji
powiesciowych, w: Andrzej Strug, red. K. Stgpnik i M. Gabrys, Lublin 2011, s. 55-69.
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Czas akcji powiesci-dziennika naktada si¢ na czas dziatan Pierwszej Brygady: roz-
poczyna si¢ ,,wickopomnego” dnia 6 sierpnia 1914 r., konczy za$ 29 wrzesnia 1916 r.,
z czego spora czgs¢ wydarzen rozgrywa si¢ w Kielcach i okolicy. Choé Sylwek jest nar-
ratorem naiwnym, osobg niedojrzala, nie jest slepym obserwatorem wypadkow, ktore
si¢ wokot niego rozgrywaja. Z precyzja rejestruje niechetne nastawienie ogotu kielczan
wobec legionistow — zauwaza: ,,W miescie kto biedniejszy, ten z nami trzyma, a za$
wszystko, co lepsze, udaje, ze nas nie widzi na ulicy””. Opuszczajac Kielce 10 wrze-
$nia 1914 r., po przeszto miesigcznym pobycie w miescie, notuje: ,,Podte miasto! Jake-
$my odjezdzali precz, wszyscy kupcy, Zydzi, nie Zydzi, na gwalt szorowali i odmywali
zapamigtale moskiewskie szyldy i napisy, ktore nasz komisarz narodowy stusznie kazat
czyms$ zasmarowac. Wszedzie na ulicy szydercze usmiechy”?’. Mimo to, kiedy powraca
w $wigtokrzyskie po dwoch miesigcach, mowi: ,,Witajcie Kielce kochane!”?!. Diariu-
szowa relacja mtodego kawalerzysty jest zatem nacechowana emocjonalng zmiennoscia.
Obok zachwytu pigknag ,,wojenka”, dziarskoscig i radoscig z wygranych bitew, przekona-
nia o ,,morowosci” polskich Strzelcow, a wigc kreowania ,,mitu picknej wojny” i barwne;j
legendy utanskiej — obecne sg w niej uczucia zgota przeciwstawne. Obrazy zotnierskiej
krzepy i animuszu (konstruowane w stylu Sienkiewiczowskiej Trylogii) rownowazone
s opisami sytuacji, w ktorych dominuje rozczarowanie, barbarzynstwo, wojenne rozpa-
sanie, szalefistwo instynktow, brzydota i zto? (tradycja Zeromskiego).

Odznaka za wierng stuzbe przekonuje, ze zjawisko wojny interesowalo Struga
bardziej jako kwestia antropologiczna — powie$¢ ukazuje przede wszystkim moralno
-psychologiczny, jednostkowy wymiar wojny, a nie aspekty militarno-ekonomiczne
czy polityczne. Jeszcze wyrazniej manifestuje to opowiadanie 7omek (1916). Mamy tu
réowniez do czynienia z gloryfikacja legionisty (jest nim tytutowy bohater, ktory ocala
miasto przed podpaleniem przez Moskali), ale utwor daleki jest od tendencyjnosci
i dydaktyzmu. Jego narratorem jest stary ziemianin, dziwak Zzyjacy na uboczu spraw
politycznych, ktory na wie$¢ o wybuchu wojny nie umie sobie poradzi¢ z ,,miazdza-
cym polskim problematem”?. Odczuwa zwigzek z ,,naszymi” Ruskimi, ale nie ma jasno
ustalonej orientacji. Styszac o zajeciu Kielc przez oddziaty strzeleckie (,,polskie strza-
towniki”), powatpiewa w sile ,,zolnierzy-dzieci”, ktorzy ,,na karabinach zamiast bagne-
tow maja osadzone ogromne kosy”*. Dzi¢ki bohaterskiej postawie rannego Beliniaka
Tomka, ktoremu udziela pomocy, przechodzi jednak przyspieszony kurs patriotyzmu
— wyznaje: ,,Wojna mnie obudzita, Tomek mi ogrzat zakamienialg lodowato$¢ serca”?.

Apologeta czynu zbrojnego

Niemal wszystkie teksty Wactawa Sieroszewskiego zwigzane z rokiem 1914 glo-
sza apologi¢ czynu zbrojnego i przynosza gloryfikacje stuzby wojskowej, eksponujac
przede wszystkim stan entuzjazmu i ekstatycznej radosci walczacych, dla ktorych idea
Ojczyzny jest naczelnym imperatywem etycznym. Wybuch Wielkiej wojny to wedtug

19  A. Strug, Odznaka za wiernq stuzbe, Warszawa 1957, s. 12.

20 Tamze,s. 14.

21 Tamze,s. 27.

22 Oczywiscie nie sg one w Odznace za wierng stuzbe tak ekspansywne, jak w pdzniejszej prozie wojenne;j
Struga, ujawniajacej zdecydowanie pacyfistyczny $wiatopoglad tworcy. Mam tu na mysli takie jego utwory,
jak: Mogita nieznanego Zotnierza (1922), Klucz otchtani (1929) i Zotty krzyz (1932-1933). Przewija sie
w nich mysl antywojenna, ogélnoludzkie potepienie wystapien zbrojnych. Wojna jawi si¢ w nich jako
katastrofa moralna, koszmar, zto niedajace si¢ usprawiedliwi¢, destrukcja wartosci humanistycznych.

23 A. Strug, Tomek, w: tegoz, Nowele i opowiadania, wstep 1 komentarz J. Rzymowski, t. 2, Warszawa 1987,
s. 90.

24 Tamze,s. 91.

25 Tamze, s. 126.
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nich blogostawienstwo, cud dziejowy, pickny sen, $wigto polskosci, szczesliwa godzina,
moment spelnionego proroctwa wieszczé6w 1 narodzin ,,nowego zycia”. Sieroszewski
piszac o heroizmie legionistow Pitsudskiego czyni ich spadkobiercami tradycji kosciusz-
kowskiej, legionistow napoleonskich, powstancow z 1830 i 1863 roku?.

W poréwnaniu z relacjami z frontu Danitowskiego teksty Sieroszewskiego sa znacz-
nie bardziej zdominowane zywiotem epickim. Wyro6znia je ekspansja ,,literackosci”,
nasycenie dialogami i scenkami rodzajowymi. Tak jest na przyktad w artykule Ole-
andry (1919), w ktorym pozegnaniu Strzelcow wyruszajacych z Krakowa towarzyszy
rozbudowany, grottgerowski watek dziewczyny zegnajacej zotnierza.

Opisujgc na goraco przekraczanie przez Pierwsza Brygade granicy rosyjskiej Sie-
roszewski celowo, podobnie jak Danitowski, przerysowywat reakcj¢ strazy granicznej
i wladz rosyjskich, stwierdzajac, ze ,,uciekaty w poplochu” $cigane przez konna szpice
oddziatu piechoty, czyli dzielnych utanéw Beliny?’. W przeciwienstwie do Danitow-
skiego i Struga pisat wszak o pelnym ciepta i entuzjazmu przyjeciu w Gorach Swigto-
krzyskich?®, Ale juz po dwudziestu latach, przywotujgc pierwsze dni sierpnia 1914 r.,
mowit o podzielonym politycznie narodzie: Galicji, ktéra na hasto czynu zbrojnego
»rozpalata si¢ ogniem entuzjazmu” i ,,milczacym Krolestwie”?.

Po odzyskaniu przez Polske¢ niepodleglosci, a wigc w opisie dokonywanym
z czasowego i emocjonalnego dystansu owej otoczonej legendg sytuacji ,,przejscia”
przez kordon, pojawily si¢ wszak tony wczesniej nieobecne. Sieroszewski zaczagl
bowiem eksponowacé topos $mierci. Wyruszajacy z Oleandréw Strzelcy zegnani sg wigc
jak stracencza forpoczta. Uwznios$leniu $miertelnej ofiary stuzy korespondujacy z rola
,Stracencéw” poetycki opis ,,$mierci” dnia: ,U mierat dzien ztoty, barwiac niebo
na zachodzie szeroka ran g zorzy. Fiotkowe mgly juz powlokty wilgotne blonia i zie-
len drzew pociemniata na laur. Gwar miasta jakby przycicht na chwilg... Patrzylem na
cudny biekit firmamentu, szukajac btysku pierwszych gwiazd” (podkresl. — G.L.)*.

Wsréd artykutéw publicystycznych Sirki pisanych po przewrocie majowym natra-
fiamy znéw na tekst nietuzinkowy, w ktoérym obraz pobojowisk (krwawego zniwa
wojny) budzi przerazenie i dochodzi do glosu problem bratobdjstwa. W Mowie na Gro-
bie Nieznanego Zotnierza $mieré milionéw zotierzy wydaje mu sie przerazliwie bez-
mys$lng, sama za$ walka — okropng. Mimo to sadzi, ze ludzka potrzeba ,,obrony prawa
kazdego cztowieka do szcze$cia i kazdego narodu do wolno$ci” 3! usprawiedliwia te
walke 1 czyni ja konieczna.

Konkluzje

Obraz poczatkowych miesigey ,,wielkiej wojny powszechnej” i pobytu legionistow
na ziemi kieleckiej zazwyczaj nacechowany jest w zaprezentowanych tekstach elemen-
tami poetyki wzniostosci. Tworcy wybranych utworéw odwotuja si¢ do wzorcow roman-
tyczno-tyrtejskich i w celu przezwycie;Zenia dziejowego absurdu (dramatu bratob(')jstwa)
mitologizuja heroiczny czyn wojenny, wykorzystujqc tradycyjne motywy i rekwizyty,
takie, jak: wedeta, I$nigca szabla, zwycieski miecz, dzwigczace ostrogi, szary stroj, kult

26 W. Sieroszewski, Heroizm zolnierza polskiego, w: W 15 rocznice czynu sierpniowego 1914 — 6 VIII —
1929, Lwow 1929, s. 23.

27 Zob.: W. Sieroszewski, Pierwsza wyprawa, ,Jlustrowany Tygodnik Polski” (Krakow) 1915, z. 2, s. 7, 8;
w: Bojownicy polskiej sprawy, s. 171.

28 Tamze,s. 173.

29  W. Sieroszewski, Pierwsze dni sierpnia 1914 roku, ,,Strzelec” 1934, nr 31, s. 100.

30 W. Sieroszewski, Oleandry, ,,Trybuna” (Warszawa) 1919, nr 1, s. 16.

31 W. Sieroszewski, Mowa na Grobie Nieznanego Zotnierza , ,,Ognisko” Paryz 1927, nr 301. Cyt za: Tenze,
Dziela, red. A. Lam i J. Skornicki, t. 20, cz. 2: Dziennik. Publicystyka. Wiersze, Krakow 1963, s. 291.



Legutko Rok 1914 w tworczosci Gustawa Danitowskiego,
Andrzeja Struga i Wactawa Sieroszewskiego 135

odwagi, apoteoza wodza. Wojna totalna, mimo iz bratobdjcza, jest a priori oceniana
pozytywnie, poniewaz prowadzona jest w imi¢ szczytnej idei przywrdcenia Ojczyznie
wolnosci. Poddana heroizacji i estetyzacji, jawi si¢ jako czas ,,Swigteczny”, efektowny,
,,meskie” wojowanie o ,,polska sprawe”. Obraz walki zbrojnej przeniesiony w plaszczy-
zne¢ mitu przybiera tu z reguly ksztalt hagiograficzny.

Mitologizacja obejmuje zarowno prostych zotnierzy (stylizowanych na spadkobier-
cow etosu rycerskiego), jak ich dzielnych wodzéw (gltéwnie Pitsudskiego i Beliny).
Postawe legionistow okreslaja przede wszystkim takie cechy, jak: patriotyzm, boha-
terstwo, umilowanie wolnos$ci i czynu zbrojnego, solidarno$¢ z towarzyszami broni,
rycerska duma i utanska fantazja, niech¢¢ do austriackich protektoréw, zal do roda-
kow przywiazanych do orientacji prorosyjskiej. Obca jest im polityka imperialistyczna,
pacyfizm, poczucie tragizmu, unikaja méwienia o deprawacji obyczajow wojennych czy
,.katowskim” rzemio$le walki. Groze i okrucienstwo zywiotu bratobdjczej walki prze-
stania w pierwszych miesigcach wojny mit ,,wojny kolorowej i szlachetne;j”.

W opisie wydarzen po roku 1914 w wypadku Struga mamy do czynienia z proba
odpatetycznienia obrazu wojny, z przeciwstawianiem opisom ,,pigknego wojowania”
scen wojennego koszmaru. Autor Odznaki za wierng stuzbe nie ogranicza si¢ do jedno-
stronnej estetyzacji ,,§wigtej wojny”’, ale wydobywa tez jej paradoksy, ukazujac wymiar
koszmarnego charakteru bratobdjczej walki. Danitowski i Sieroszewski konsekwentnie
natomiast glosza apoteoze wojny, cho¢ u schytku zycia rowniez Sieroszewski zastana-
wia si¢ nad zasadnos$cig odkupienczej $§mierci-ofiary i problemem ,,kainowego” pi¢tna.
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Grazyna Legutko (Jan Kochanowski University in Kielce)
The Year 1941 in the Works of Gustaw Danitowski, Andrzej Strugand
and Wactaw Sieroszewski

The article presents the reaction of famous writers of Young Poland to the outbreak
of World War I. In the analyzed texts of fiction and opinion journalism, various literary
views on ‘year 1914’ expressed in the works of Gustaw Danitowski, Andrzej Strug and
Wactaw Sieroszewski are discussed. Danitowski and Sieroszewski, strongly connected
with Jozef Pitsudski supporters, favored apotheosis of armed struggle contrary to Strug
whose picture of war was evolving from the admiration of ‘beautiful war’ to pacifistic
attitudes.

Key words: Great War, year 1941, literary works of Young Poland (diaries, opinion
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